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Tartozkodo kérelem

Képzeljiink el egy kocsit, el6tte
16, mogotte 16, egymésnak hat-
tal, mindketté befogva. A kocsis
ostoraval — dirr-durr! - a nya-
kuk ko¢zé csap, hogy huzzanak,
egyszerre és tiszta erébél.

A miniszterelnsknek eszébe
jutott, hogy a kényortelen re-
strikecids politikat képviseld
pénziigyminiszter f61é, hatasko-
rének csorbitasa nélkiil, szak-
szervezeti févezért nevez ki mi-
niszterelnék-helyettesi vagy
barmilyen rangban. Miért teszi
ezt? Talan hibbant, mint a ha-
sonlatképpen elérangatott ko-
csis? Nem, nem hibbant. Szemé-
lyekkel sakkozik, tologatna 6ket
parton beliili, koalicién beliili,
parlamenten beliili egyensulyok
létrehozésa vagy felbontasa ér-
dekében. Gazdasagpolitikdhoz
nem ért, az orszag érdekeit nem
latja at, és mivel érzi ezt, nem is
bajlédik veliik - azzal bajlodik,
amit Kadartol tanult: személye-
ket tologat, étvagyakat csillapit
és gerjeszt, fliggdségi viszonyo-
kat épit ki, mikézben vészterhe-
sen mulik az idd, és elodazha-
tatlan problémaink megoldasa
tovabb odéazodik. Egy szép na-
pon kitalalja, és rogtén be is je-
lenti, hogy bevezeti a vizum-
kényszert dél, kelet és észak fe-
1é, mert 6 - ellentétben, gondo-
lom, a Beliigyminisztériummal -
sziviigyének tekinti a maffia, a
feketemunka, a feketepiac ellen
folytatandé harcot. Elmagya-

« razzak neki, hogy egy ilyen in-
tézkedés milyen kovetkezmé-
nyekkel jarna, példaul hogy a
szabadkai néninek akkor Belg-
radba kell majd utaznia vizu-
mért, a nagyvaradinak pedig
Bukarestbe. A miniszterelnék
visszakozik, de persze csak
egyeldre, viszont bejelenti, hogy
a sokéves késéssel kidolgozott és
az illetékes szakmai szerveze-
tekkel nagy nehezen egyeztetett
médiatorvényt a korabbi koali-
cids allasponttol eltéréen mégis
hatparti forum elé viszi tovabbi
egyeztetés céljabol. Az ellenzék
ykonstruktiv” részét ohajtja
megnyerni igy, majd kivilaglik,
milyen célnak. Meg is dicséri
kéziilitk ezt meg azt, szamitdsa
bevalik: Orban Viktor vonzal-
mat banyasz el6 a maga fene-
ketlen mélységeib6l Nagy San-
dor irant. Régen is ebbdl allt a
korményzati elhivatottsag: Ka-
dar, ha Biszkut dicsérte, a zsige-
reivel is érezte, hogyan hatnak
szavai Fock Jendre és viszont.

Egy szép napon kideriil, hogy
a kadarista politikai rendérség
irattdraba csak a fent emlitett
szerv jogutodai mélték bekuk-
kantani. A rendszervaltozasra a
politikai rendérség hataskoré-
nek kontinuitdsa a biztositék.
Az iratok amugy is nagymeér-
tékben megcsappantak, hagy-
juk a fenébe az atvilagitast, a
korményelnék nagy vehemen-

ciaval sikra szall a spiclik em-
beri jogaiért. Emberileg érthet6
ez: ha a szivéhez kozel all6 ba-
buk besarozdédnak, akkor kelle-
metlenebb tologatni 6ket. A ka-
darizmus minden teriiletén
nyomakodik: ezt bizonyitjak
egyebek kozott a levéltari tor-
vény belsd vitai — a miniszterel-
nék a legszivesebben a mohdcesi
vésztol kezdve titkositand a tor-
ténelmi dokumentumokat -,
vagy az egész koaliciot rossz
szinben feltiinteté titokvédelmi
térvény, mely - a Magyar Na-
rancs szerkesztoségi cikkének
szerencsés megfogalmazasa
szerint — Bokros Lajos mackoé-
felséjén kiviill titkositana az
egész gazdasagi és allamigazga-
tasi szférat. Centralizacios, eta-
tista kisérletek kovetik egy-
mast, az allam az onkormany-
zatok koltségére ohajt erésodni.
sTetszett volna forradalmat
csinalni” - mondta egy izben al-
litélag Antall Jozsef, és ha csak-
ugyan mondta, akkor mondott
valami érvényeset is. A bilinbe-
esesre 1989. junius 16-an kertilt
sor, amikor jo képet vagtunk
ahhoz, hogy a kivégzettek hoz-
zatartozoival és barataival
egylitt a justizmord elkovetdi-
nek politikai orokosei is aktiv
szerepet jatsszanak az aldoza-
tok ujratemetésében. Mert mas
dolog a jogi amnesztia — ennek
mindig is hive voltam -, és me-
gint mas a politikai blinék ha-
szonélvezéinek erkdlesi rehabi-
litaciéja. Mégis erre kertilt sor,
mert a kadarizmusba jécskan
belekompromittalédott értel-
miségi és hivatalnokréteg min-
den aron békét akart. Es mi-
helyt sor keriilt, az el6z6 kor-
manyzati ciklus horthysta kig6-
zblgésének ellenhatasaképpen
is, erre az erkolesi rehabilita-
ciéra, mar csak a politikai hely-
zetnek kellett megvaltoznia ah-
hoz, hogy kormanykodni kezd-
jen a partallami stilus, mely
nem valaszthato el a partallami
tartalomtél. Amikor a minisz-
terelnok Kadar némelyest felhi-
gitott stilusaban sakkozik, ak-
kor eleve adva van szamara a
babuk tologatasi iranya is.
Nemrég tarsasagban egy politi-
kus baratom hasonléknak mon-
dotta a magyar és a lengyel
kommunizmus utédpartjait. Ja-
cek Kuron ezt felelte neki:
»Azért van egy kiilonbség is: a
mi ‘szocialistaink vezeté embe-
rei nem jatszottak szerepet a
diktatura idején. Az pedig egye-
nesen elképzelhetetlen lenne,
hogy a régi rendorség vagy be-
liigy barmilyen funkciondriusa
nalunk ma labdéba rugjon.”

A miniszterelnok kitalal egy
privatizaciés minisztert. A pri-
vatizdciés miniszter — korabbi
népi-nemzeti elédeinek nyom-
dokaba lépve - kitalalja, hogy a
nemzetkozi palyazatokat nem

azokkal kell megnyeretni, akik
tobb pénzt kindlnak, hanem a
nemzeti tékével, hogy a nemzeti
értékek nemzeti kézben marad-

janak. Csakhogy a nemzet kul- |

turalis értékeit a privatizacios
folyamat sordn az szolgalja ha-

tékonyabban, aki inkabb képes |
a terjesztésiikre, vagyis arra, |

hogy értékesitse Gket a vilag-
piacon. A csipetnyi nemzeti' de-
magogia, mely egyébként tavol

all a miniszterelnék politikai fi- |
ziognomiajatol, ismét csak pici- |

ke htizés. Lejelzi, hiszen ki tud-

ja, mit rejt a jovo, hogy 0 nem |
olyan nemzetietlen, mint ahogy |
hiszi a kedves konstruktiv nem- |

zeti tabor.

Nemrégiben Osszes batorsa- |
gomat Osszeszedve elrikkantot- |
tam magam a Népszabadsag |

nyilvdnossaga el6tt: ,Kor-
manyparti vagyok!” Hogyan
fordulhatok akkor most ilyen

eltokélten a korményfé ellen? |
Csakhogy én nem 6mellette, ha- |
nem a kormanyprogram mellett |,

tettem le - az ellentmondasok
kutyaitél marcangolva és fenn-

tartasokkal - a garast. A mi- |.

niszterelnok ebben nem koveti
a példamat: méar be is jelentette,

hogy a kormanyprogram, pon- |
tosabban az alapjaul szolgalé |
koalicios szerzddés nem lehet |
dogma. Ezt a kifejezést is elodei- |
t6l tanulta: ;,a marxizmus nem |
lehet dogma"” - mondték ezek, |

ahanyszor megsértették sajat
alapelveiket. Két part szerzédeé-
se egyebként csakugyan nem
dogma, de a dogmadk szigoraval
kell ragaszkodni ahhoz, hogy

onkényesen egyik fél se rughas- |

sa fel. Ami szerzo6dés, az — fogal-
mabol eredden - csak kolestnos
megegyezéssel modosithaté.

A miniszterelnék szerzd-
désszegési kisérletsorozata azt
bizonyitja, hogy 6 mar nem kor-
manyparti, hiszen nemesak nem
képes, de nem is akarja megva-
lésitani a kormanyprogramot.
Hadd bokjem ki, a meghallgat-
tatas leghalvanyabb reménye
nélkiil: azt szeretném, ha le-
mondana. Tudom persze, hogy
Torgyan Jozsef is ezt kovetell,

jahanyszor szdjanak barlangjat

kitatja. Ez magyar atok: a nem-
zet idGszerli szerencsétlenségé-
vel szemben tébbnyire fellép az
alternativ  szerencsétlenség,
mely még meredekebb zuhanas-
sal kecsegtet, mint az, amit fel-
véltana. Az énkéntes utddjelslt
ily moédon puszta létével gon-
doskodik arrol, hogy a kor-
manykodé balsors mindenkor a
kisebb rossz szerepében tiindd-
koljon. A kisebb rosszért lelke-
sedni: ez az igazi mucsai spiri-
tusz! Hala Horthynak és Ka-
darnak, ezt a szellemtelen szel-
lemiséget kortyoltuk évtizede-
ken at. Nem volt beldle elég?
Eorsi Istvan
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